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Szanowna Pani,

z uwagg zapoznalismy sie z trescig projektu zatozen implementacji przepisdw dyrektywy
hipotecznej, ktore dotyczg rdwniez reprezentowanego przez Zwigzek Firm Pozyczkowych (ZFP) segmentu
profesjonalnych  przedsiebiorstw  pozabankowych  udzielajgcych  kredytéw  konsumenckich.
W odpowiedzi na Pani list z 12 listopada 2014 r. przesytam w zafaczeniu stanowisko Zwigzku Firm
Pozyczkowych. Jednoczesnie, majac na uwadze zakres przedmiotowej regulacji, ktéra z pewnoscig
wptynie w sposéb istotny na przyszty ksztatt rynku finansowego, a co za tym idzie — rowniez branzy
pozyczkowej — pozwalam sobie wyrazi¢ nadzieje, iz finalna wersja zatozen do ustawy o kredycie
hipotecznym bedzie rozsgdnym kompromisem, uwzgledniajgcym réznorodnos¢ produktéow finansowych

oraz ich specyfike.

Zwigzek Firm Pozyczkowych jest stowarzyszeniem firm udzielajgcych mikropozyczek
w internetowym kanale dystrybucji. Misjg ZFP jest promowanie oraz egzekwowanie stosowania
najwyzszych standardéw biznesowych i etycznych, dzieki ktéorym mozliwe bedzie zapewnienie
optymalnego poziomu bezpieczenstwa konsumentdw oraz zmiana wizerunku branzy pozyczek
pozabankowych. Cztonkowie Zwigzku reprezentuja wiekszos¢ rynku pozyczek pozabankowych
udzielanych za posrednictwem internetu, stanowigcego obecnie okoto potowy catego rynku

pozyczkowego w Polsce.

Z wyrazami szacunku
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Prezes Zarzadu Zwigzku Firm Pozyczkowych
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Uwagi Zwigzku Firm Pozyczkowych do Zatozen do ustawy o kredycie hipotecznym

Przestany do konsultacji 12 listopada 2014 r. projekt Zafozen do ustawy o kredycie hipotecznym
(dalej: ,Zatozenia”) wigze sie z koniecznoscig implementacji Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/17/UE z 4 lutego 2014 r. w sprawie konsumenckich uméw o kredyt zwigzanych
z nieruchomosciami mieszkalnymi i zmieniajgcej dyrektywy 2008/48/WE i 2013/36/UE
oraz rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (dalej: ,, Dyrektywa”).

Zwigzek Firm Pozyczkowych, rozumiejac koniecznos¢ implementacji Dyrektywy, popiera
kierunkowo projektowane zmiany. W ocenie ZFP implementowane przepisy uregulujg bardzo wazny
obszar i istotnie wzmocnig ochrone konsumentéw. W koncu, dzieki wyodrebnieniu z zakresu ustawy
o kredycie konsumenckim kredytéw hipotecznych, niemozliwa — a w kazdym badZ razie bardzo
utrudniona — bedzie dziatalno$¢ oszustow, ktérzy pod pozorem dziatalnosci pozyczkowej dokonujg
oszustw w obrocie nieruchomosciami. Wejscie w zycie przepiséw o kredycie hipotecznym jest szansg
na ,ucywilizowanie” rynku kredytéw konsumenckich, stad tez ZFP popiera kierunkowo projektowane
zmiany. Jednakze, korzystajgc z mozliwosci wyrazenia swojej opinii, pragniemy zwrdci¢ uwage
na wybrane zagadnienia o znaczeniu zasadniczym dla reprezentowanego sektora, co do ktdrych zakres

proponowanej regulacji budzi nasze zastrzeienia.
1. Wstep

Zawarte w omawianym projekcie Zatozen propozycje w znacznej mierze dotyczg instytucji
udzielajacych kredytéw zabezpieczonych hipotekg, dlatego tez — majagc na uwadze odrebny
od przestawionego wyzej charakteru dziaftalnosci instytucji mikropozyczkowych — Zwigzek Firm
Pozyczkowych nie zgtasza uwag do propozycji, ktére nie pokrywajg sie z zakresem reprezentowanego

przez ZFP sektora.
2. Definicje

W odniesieniu do zakresu stosowania proponowane wytgczenie z zakresu ustawy z 12 maja
2011 r. o kredycie konsumenckim kredytéw i pozyczek hipotecznych nie budzi kontrowersji

i wydaje sie by¢ w petni uzasadnione.

Podobnie oceni¢ nalezy — z pewnymi zastrzezeniami — propozycje w odniesieniu do definicji,

ktérych spéjnos¢ z definicjami zawartymi w ustawie o kredycie konsumenckim pozwoli na
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komplementarne traktowanie obu ustaw — o kredycie konsumenckim oraz o kredycie hipotecznym,
tak aby mozliwe byto petne pokrycie przedmiotowe w odniesieniu do kredytéw udzielanych

konsumentom.

Dodatkowo, w petni uzasadniona jest propozycja zastosowania definicji ,nieruchomosci
mieszkalnej” z Rekomendacji S, bowiem rozwigzanie to zapobiegnie ewentualnym trudnosciom
w stosowaniu nowych przepiséw, ktére w poczgtkowej fazie obowigzywania mogtyby wymagaé zbednej

—w ocenie ZFP — wyktadni.

Zastrzezenia ZFP budzi natomiast brak wyrdznienia profesjonalnej firmy pozyczkowej,
stanowigcej rodzaj instytucji niekredytowej. Zgodnie bowiem z art. 4 pkt 10 instytucjg niekredytowg
jest ,dowolny kredytodawca, ktéry nie jest instytucjg kredytowg”. Tu warto doda¢, ze zgodnie z art. 4
pkt 9 Dyrektywy w zw. z art 4. ust 1. pkt 1 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013 instytucjg kredytowg jest
»przedsiebiorstwo, ktérego dziatalno$¢ polega na przyjmowaniu depozytéow lub innych funduszy
podlegajagcych zwrotowi od klientdw oraz na udzielaniu kredytéw na swdéj wtasny rachunek”.
Z powyiszego wynika zatem wprost, ze firmy pozyczkowe, dziatajgce w oparciu o wtasny kapitat,
a co za tym idzie nieprzyjmujgce depozytéw lub innych funduszy podlegajgcych zwrotowi moga byé
uznane za instytucje niekredytowe w rozumieniu Dyrektywy. Majgc jednak na uwadze réznice pomiedzy
kredytami hipotecznymi a mikropozyczkami — bedgcymi w istocie rodzajem kredytu konsumenckiego —
zasadne jest dokonanie dodatkowego podziatu w ramach definicji instytucji niekredytowej
i wydzielenie definicji instytucji pozyczkowej. Taki podziat znajduje uzasadnienie w tresci samej
Dyrektywy, w ktérej art. 3 okresla zakres zastosowania, ograniczajgcy sie w zasadzie do umow o kredyt
przeznaczony na sfinansowanie nabycia nieruchomosci lub zabezpieczony hipoteka. Ponadto
wprowadzenie definicji instytucji pozyczkowej stanowitoby uzupetnienie wystepujacej obecnie luki
definicyjnej, ktérej efektem jest nieuzasadnione i mylne okreslanie instytucji pozyczkowych
,parabankami”. W tym miejscu nalezy bowiem podkresli¢, ze — jak wskazano wyzej — instytucje
pozyczkowe dziatajg w oparciu o wtasne srodki, natomiast dziatalnos¢ parabankowa ma charakter quasi
bankowy i polega na wykonywaniu czynnosci bankowych mimo braku licencji — co stanowi czyn
zabroniony. Firmy pozyczkowe nie prowadza dziatalnosci bankowej. Nalezy rowniez wskazaé,
iz wyodrebnienie definicji instytucji pozyczkowej stanowitoby wyraz uwzglednienia w przepisach
utrwalonego stanu faktycznego, eliminujagc przy tym liczne watpliwosci interpretacyjne.
Z przedstawionej tresci projektu Zatozen wynika, ze przepisy ustawy o kredycie hipotecznym majg
réwniez dotyczy¢ firm pozyczkowych, dlatego tez — uwzgledniajgc powyzsze — wprowadzenie do niej

definicji instytucji pozyczkowej jest nie tylko uzasadnione, ale wrecz konieczne.
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3. Ustugi doradcze

ZFP wyraza aprobate dla ograniczenia wymagan w zakresie stosowania terminéw ,niezalezny
doradca” i ,niezalezne doradztwo” oraz odejScia od koncepcji zastrzegania stow ,doradca”
i ,doradztwo”. W ocenie ZFP czynnikiem majgcym wptyw na podejmowang przed konsumenta decyzje
jest przede wszystkim obiektywizm podmiotu, ktéry udziela informacji. Znalazto to potwierdzenie
w tresci Dyrektywy, gdzie — przyktadowo — w motywie 48 stwierdzono, ze wyjasnienia nie powinny
stanowié¢ osobistej rekomendacji. Z tego tez wzgledu reglamentacji powinno podlegaé¢ jedynie
stosowanie przymiotnika ,niezalezny”, natomiast stosowanie stowa ,doradztwo”, rozumianego jako
czynnos¢ niezastrzezona wytgcznie dla procesu zwigzanego z udzielaniem kredytéw hipotecznych,

nie powinno podlega¢ ograniczeniom wskazanym w Dyrektywie.

4. Dopuszczenie do dziatalnosci instytucji niekredytowych i nadzér nad nimi

Zwigzek Firm Pozyczkowych kierunkowo popiera propozycje rozszerzenia zakresu podmiotéw
podlegajacych obowigzkowi rejestracji, tak aby obowigzkiem tym objete byty réwniez firmy pozyczkowe
— okreslane w projekcie Zatozen jako instytucje niekredytowe. W tym miejscu warto podkreslic,
iz wprowadzenie obowigzku rejestracji instytucji pozyczkowych jest postulowane przez ZFP i byto
wielokrotnie podnoszone w toku prowadzonych przez Ministerstwo Finanséw konsultacji nad
zatozeniami do projektu ustawy o zmianie ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym, ustawy Prawo
bankowe oraz niektdrych innych ustaw. Wprowadzenie obowigzku rejestracji powinno sie przyczynic
do zwiekszenia transparentnosci, a takze ograniczenia skali negatywnych zjawisk na rynku pozyczek
konsumenckich oraz nielegalnych praktyk godzgcych w interesy konsumentéw i obnizajgcych zaufanie
klientéw do instytucji finansowych. Poza funkcjg ewidencyjng jawny i tatwo dostepny rejestr powinien
spetnia¢ niezwykle wazng funkcje informacyjng dla konsumentdéw, stanowigc istotny element
budowania zaufania konsumentéw do instytucji finansowych. W zakresie proponowanych warunkow
uzyskania wpisu do rejestru ZFP kierunkowo popiera ustanowienie tych warunkdw na poziomie
niezbednym do zagwarantowania transparentnosci oraz stabilnosci prowadzonej dziatalnosci,

a takze prowadzenia jej z poszanowaniem przepiséw prawa.

Odnoszac sie szerzej do propozycji wprowadzenia wymogow kapitatowych dla przedsiebiorcow
chcacych uzyskaé wpis do rejestru instytucji pozyczkowych ZFP wyraza poparcie dla przedstawionej
propozycji z zastrzezeniem, iz minimalna wysokos¢ kapitatu zaktadowego dla instytucji pozyczkowych
powinna by¢ ustalona na poziomie 1.000.000 zt. Konieczno$¢ zaangazowania kapitatu w odpowiedniej
wysokosci skfaniataby do wiekszej odpowiedzialnosci przy podejmowaniu decyzji o rozpoczeciu

dziatalnosci na rynku regulowanym. Po drugie, skutkowataby ona wiekszg stabilnoscig przedsiebiorstw
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w zwigzku z koniecznoscig ochrony kapitatu. Po trzecie, stwarzataby solidne gwarancje zapewnienia
odpowiednio wysokich standardow obstugi klientéw. Ponadto, w ocenie Zwigzku, wytacznie forma
spotki kapitatowej jest w stanie zagwarantowa¢ wymagany poziom transparentnosci dziatania,
m.in. z uwagi na istniejgcy w spoétkach kapitatowych system organdw cechujacy sie rozdzieleniem funkgji
zarzadzajacych, stanowigcych i kontrolnych, jak réwniez ze wzgledu na funkcjonowanie mechanizméw
odpowiedzialnosci korporacyjnej, a takze natozone przez ustawodawce obowigzki informacyjne,
w szczegolnosci dotyczace obligatoryjnej publikacji sprawozdan finansowych. Gwarancji tych nie jest
w stanie zapewni¢ wykonywanie tej dziatalnosci w jakiejkolwiek innej formie, w szczegdlnosci w formie
spotki osobowej, a tym bardziej w formie dziatalnosci gospodarczej osoby fizycznej, ktére to formy
cechujg sie nieporéwnywalnie mniejszg przejrzystoscig, wynikajgcg w gtdwnej mierze z braku
oddzielenia funkcji wiascicielskich od funkcji kontrolnych. Nie budzi réwniez watpliwosci propozycja, aby
srodki na pokrycie kapitatu zaktadowego nie mogty pochodzi¢ z kredytu, pozyczki, emisji obligacji
lub ze zrédet nieudokumentowanych, podobnie jak postulowany wymadg niekaralnosci oséb fizycznych,

wchodzgcych w sktad organdw instytucji niekredytowych.

Istotne zastrzezenia budzi jednak przedstawiona koncepcja nadzoru ostroznosciowego KNF nad
instytucjami niekredytowymi. Zwracamy raz jeszcze uwage na problem zwigzany z definiowaniem
instytucji niekredytowych, tj. brak wyodrebnienia instytucji pozyczkowych, ktére oferujg produkt
o nieporownywalnie mniejszej skali oddziatywania na portfel konsumentéw niz kredyt hipoteczny.
W tym miejscu warto podkresli¢, ze — wedtug danych NBP — w lipcu 2014 r. zadtuzenie Polakéw z tytutu
kredytéw hipotecznych wynosito ok. 350 mld zt, natomiast wartos¢ pozabankowego rynku pozyczek
gotéwkowych (udzielanych przez instytucje pozyczkowe) jest szacowana na 3,5-4 mld ztotych.
Oznacza to, ze sektor firm pozyczkowych ma stosunkowo niewielki procentowo, acz istotny spotecznie,
udziat w rynku, stanowigcy ok. 1% wartosci rynku kredytéw hipotecznych, zatem nie generuje on ryzyka
systemowego i z tego tez wzgledu nie jest wskazane postugiwanie sie dalej idgcymi, kosztownymi
formami reglamentacji, szczegdlnie w postaci licencjonowania. Bardziej optymalna wydaje sie zatem
koncepcja reglamentacji dziatalnosci instytucji pozyczkowych poprzez nadanie jej charakteru dziatalnosci
regulowanej, o ktérej mowa w art. 64 ust. 1 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej.
Brak wyodrebnienia definicji instytucji pozyczkowych budzi réwniez watpliwosci w kontekscie
wyrazonego na s. 33 projektu Zatozen postulatu, iz ,instytucje niekredytowe muszg spetnia¢ wszystkie
wymogi, miedzy innymi dotyczgce wiedzy i kompetencji (...)”. Okazuje sie bowiem, ze instytucje
pozyczkowe, oferujgce produkt o znacznie mniejszym stopniu skomplikowania oraz niemajacy tak
istotnego wptywu na portfel konsumenta jak kredyt hipoteczny, mogg by¢ zobowigzane do spetniania
wymogow, ktére dotyczg wytgcznie kredytodawcdw w rozumieniu art. 4 Dyrektywy — a co za tym idzie,

do ponoszenia konsekwencji w wyniku ich niespetnienia.
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Watpliwosci ZFP budzi réwniez — niewyrazony wprost, aczkolwiek wynikajgcy z modelu nadzoru
KNF — obowigzek podlegania rekomendacjom w zakresie polityki kredytowej. W tym miejscu warto
zwréci¢ uwage na okolicznosé, iz podleganie rekomendacjom w zakresie polityki kredytowej wigze sie
z dokonywaniem przez zobowigzane podmioty czynnosci bankowych, ktérych podstawowg cechg jest
dziatanie w oparciu o depozyty. Nalezy zatem stanowczo podkresli¢, ze firmy pozyczkowe — dziatajace
w oparciu o wtasne $rodki — nie zas depozyty — nie powinny podlega¢ rekomendacjom w zakresie
polityki kredytowej, bowiem nie obcigzajg one ryzykiem kapitatu gromadzonego w formie depozytow.
Ponadto, ZFP postuluje zachowanie dotychczasowego modelu oceny zdolnosci kredytowej, w ktorym
podmioty udzielajgce kredytéw — rozumianych jako forma czynnosci bankowych — bedg zobowigzane
do dziatania w oparciu o przepisy ustawy Prawo bankowe, natomiast podmioty udzielajgce kredytéw
konsumenckich, ktére nie sg zaliczane do czynnosci bankowych, beda nadal zobowigzane
do dokonywania oceny zdolnosci kredytowej w oparciu o przepisy ustawy o kredycie konsumenckim.
Ewentualna zmiana przedstawionego modelu mogtaby stanowi¢ wyraz bezpodstawnej ingerencji
panstwa w funkcjonowanie przedsiebiorcéw dziatajgcych w oparciu o wtasny kapitat, co z kolei mogtoby
by¢ uznane za forme ograniczania swobody prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, co do ktérej nie ma

uzasadnienia.

Kolejnym aspektem, co do ktérego ZFP ma istotne zastrzezenia, jest zakres uprawnien KNF
w przypadku stwierdzenia wykonywania dziatalnosci niekredytowe] z naruszeniem prawa lub stwarzania
zagrozenia dla uczestnikdw rynku finansowego. Przede wszystkim watpliwosci budzi lakoniczne
przedstawienie omawianych uprawnien, brak szczegétowego okreslenia przestanek, warunkujgcych
stosowanie sankcji przez KNF oraz surowos¢ sankcji. ZFP bierze pod uwage okolicznos¢, iz przedstawione
propozycje mogg miec¢ charakter wstepny, a co za tym idzie — beda podlega¢ szczegétowemu
uzupetnieniu w toku dalszych prac nad projektem Zatozend. Odnoszac sie jednak do aktualnej tresci
przedstawionego projektu Zatozen ZFP wyraza stanowczy sprzeciw wobec tak zdawkowego okreslenia
przestanek stosowania sankcji przez KNF, uznaniowego charakteru tych sankcji, czego wyrazem jest
brak precyzyjnego okreslenia przestanek odpowiedzialnosci oraz brak koncepcji miarkowania sankcji —
co w odniesieniu do uprawnienia do cofniecia zgody na prowadzenie dziatalnoSci moze stanowic
szczegdlne zagrozenie dla podmiotéw objetych nadzorem. ZFP nie stoi w opozycji do nadzoru KNF
i sankcjonowania dziatain stanowigcych naruszenie prawa, jednak — jak wskazano wyzej — dziatalnos¢
instytucji pozyczkowych nie powoduje ryzyka systemowego, dlatego tez objecie instytucji pozyczkowych
rygorystycznym nadzorem wydaje sie nieproporcjonalne oraz — przede wszystkim — nieuzasadnione.
Prowadzone przez ZFP analizy rynku dowodzg, iz zagrozeniem dla konsumentow sg przede wszystkim
oszusci, ktdrzy, deklarujac prowadzenie dziatalnosci pozyczkowej, dokonujg wytudzen relatywnie

niewielkich kwot tytutem optat wstepnych, ktére mimo nieprzyznania pozyczki nie podlegajg zwrotowi,
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oraz wytudzenia nieruchomosci zwigzane z zawieraniem umoéw pozyczki zabezpieczonych hipotecznie.
W odniesieniu do wytudzen nieruchomosci — implementacja Dyrektywy powinna w istotny sposdb
ograniczy¢ skale tych przestepstw, bowiem prowadzenie dziatalnosci kredytowej bedzie miato charakter
licencjonowany. Odnoszac sie natomiast do problemu wytudzania optat wstepnych przez podmioty
deklarujgce prowadzenie dziatalnosci pozyczkowej (i nieprowadzace faktycznie takiej dziatalnosci) —
proporcjonalnym i skutecznym rozwigzaniem bedzie przyjecie modelu dziatalnosci regulowanej
z okresleniem wymogoéw formalnych na stosunkowo wysokim poziomie (patrz: kapitat zaktadowy

w wysokos$ci minimum 1.000.000 zt).

ZFP wyraza tez swoje watpliwosci odnoszgce sie do zaproponowanego modelu nadzoru KNF,
ktory miatby uwzgledniaé¢ zgodnos¢ dziatalnosci instytucji niekredytowych z interesem konsumentdw.
O ile bowiem nie budzi watpliwosci objecie nadzorem dziatalnosci instytucji niekredytowych w zakresie
zgodnosci z przepisami prawa, regulaminami i warunkami okreslonymi w zezwoleniach, o tyle przestanka
prowadzenia dziatalnosci zgodnie z interesem konsumentéw pokrywa sie z zakresem kompetencji
UOKiK. Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze motyw 80 Dyrektywy stanowi o mozliwosci — w odniesieniu do
niektdrych przepiséw — wyznaczenia organu odpowiedzialnego za egzekwowanie ochrony konsumenta,
natomiast w pozostatym zakresie — wyznaczenia podmiotdéw stosujgcych nadzér ostroznosSciowy.
Zaproponowany w projekcie Zatozen dualistyczny model, w ktérym aspekt ochrony konsumentéw
pozostaje w zakresie kompetencji UOKiK, natomiast KNF jest uprawniona do sprawowania nadzoru
ostroznosciowego, powinien zosta¢ implementowany. W przeciwnym wypadku objecie przez KNF
nadzorem dziatalnosci instytucji niekredytowych pod katem zgodnosci z interesem konsumentéw moze
doprowadzi¢ do watpliwosci w zakresie interpretacji prawa oraz sporow kompetencyjnych. ZFP zastrzega
zatem, iz prawo kontroli dziatalnosci w zakresie zgodnosci z interesem konsumentow powinno pozostac
w wytgcznej kompetencji UOKIK, ktéry — zgodnie z ustawg o ochronie konkurencji i konsumentéw — jest
uprawniony m.in. do prowadzenia postepowan w zakresie praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy
konsumentéw. Przyktadem niespdjnosci zaproponowanego rozwigzania jest réwniez przedstawiona
nastepnie propozycja uprawnien, przyznanych KNF w ramach sprawowanego nadzoru
ostroznosciowego. Zgodnie bowiem z koncepcjg wyrazong w projekcie Zatozen KNF jest uprawniona do
podjecia stosownych decyzji m.in. w przypadku wykonywania przez instytucje niekredytowg dziatalnosci
z naruszeniem prawa lub w przypadku stwarzania zagrozenia dla uczestnikéw rynku finansowego.
Interes konsumentdw nie jest zatem przestankg nadzoru ostroznosciowego, dlatego ZFP proponuje
odejscie od koncepcji dublowania kompetencji KNF i UOKiK i przyznanie KNF prawa do sprawowania
nadzoru ostroznos$ciowego nad dziatalnoscig instytucji niekredytowych w zakresie zgodnosci
z przepisami prawa, regulaminami oraz warunkami okreslonymi w zezwoleniach w celu zapewnienia

prawidtowego funkcjonowania rynku, jego stabilnosci, bezpieczeAstwa oraz przejrzystosci,
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natomiast prawo kontroli dziatalnosci w kontekscie jej zgodnosci z interesem konsumentdow

powinno pozosta¢ wyfaczng kompetencjg UOKIK.

Zwigzek Firm Pozyczkowych z uznaniem odnotowuje fakt zwrécenia uwagi regulatora na
koniecznos¢ dokonania zmian w obowigzujgcych aktach prawnych, w tym m.in. w ustawie o kredycie
konsumenckim, jednak wobec braku konkretnych propozycji w tym zakresie w przedstawionym
12 listopada 2014 r. projekcie Zatozen zastrzega sobie prawo do uzupetnienia niniejszego stanowiska lub

— jesli uwzglednia to przyjety przez Panstwa model wspdtpracy — zaproponowania wtasnych rozwigzan.

Na uwage zastuguje réwniez fakt, iz obecnie prowadzone sg prace nad nowelizacjg m.in. ustawy
o kredycie konsumenckim. Pojawia sie watpliwos¢, czy wspomniane w projekcie Zatozern zmiany
sgjuz zawarte w przyjetych przez Rade Ministréw zatozeniach do projektu ustawy o zmianie ustawy
o nadzorze nad rynkiem finansowym, ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw czy tez bedg
zawierac sie w projekcie zatozen do projektu ustawy o kredycie hipotecznym. W ocenie ZFP prowadzone
obecnie prace nad ustawg o kredycie hipotecznym oraz nowelizacjg ustawy o kredycie konsumenckim
powinny zosta¢ zsynchronizowane. Argumentem przemawiajgcym za synchronizacjg jest fakt,
iz cze$¢ postulowanych w niniejszym projekcie Zatozen propozycji stanowi wyraz konsensusu,
wypracowanego w toku konsultacji, prowadzonych w ramach procesu nowelizacji ustawy o kredycie
konsumenckim. Ponadto, majgc na uwadze wyrazong w przedstawionym projekcie Zatozen koniecznos¢
zmiany niektdorych przepisow ustawy o kredycie konsumenckim, nieuzasadnione wydaje sie
dokonywanie rozdziatu i procedowanie nad dwoma projektami, majacymi wejs¢ w zycie w kroétkich
odstepach czasu. Takie rozwigzanie mogtoby skutkowaé obnizeniem pewnosci co do prawa, ktére
miatoby podlegad kilku nowelizacjom w stosunkowo krétkich odstepach czasu. W koncu, proponowane
zsynchronizowanie prac nad implementacjg dyrektywy hipotecznej oraz nowelizacjg ustawy o kredycie
konsumenckim stanowitoby wyraz postulowanego na s. 35 projektu Zatozen ,spéjnego podejscia do
rynku pozyczek pozabankowych dla konsumentéw”, dzieki czemu nowe przepisy — zaréwno
znowelizowanej ustawy o kredycie konsumenckim jak i ustawy o kredycie hipotecznym -

obowigzywatyby wspdlnie i spdjnie, co z kolei stanowitoby wyraz zasady dobrego stanowienia prawa.
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